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TAKDIM

ATSI1Z'1 OZGURLESTIRMEK

Murat Belge, Bozkurtlarin bu amagla yazilmasa bile bir “cocuk ro-
mani1” oldugunu iddia eder.! Romanin ilk defa bir ¢ocuk dergisinde
(Ates Cocuklar Igin) tefrika edildigi bilgisini veren Ahmet Bican Er-
cilasun, Belge’nin iddiasini hakikate doniistiiriir.> Fakat Ercilasun,
Sogiit dergisindeki bir sdyleside, Bozkurtlarin ve Deli Kurt'un “gocuk
yastakilerin merak ve ilgiyle okuyacaklar1” eserler oldugunu ancak
“asla cocuk roman1” olmadiklarini beyan ederek romanin derinligi-
ni ve edebi degerini garanti altina almak ister.> Ayni dergide Oguz-
han Murat Oztiirk ise Belge’nin “cocuk romani” tanimlamasiyla
Bozkurtlar1 kiigimsedigini diisiiniir ve Ercilasun’a dayanarak zaten
romanin bir “yetiskin romani1” olarak degil, “bir ¢ocuk romani1” ola-
rak yazildigini ifade eder.*

Tiirkel cevreler, Bozkurtlari, “biiyiilii bir metin” olarak nitelendi-
rirler;® istisnasiz her Tiirk¢iiniin kisisel dykiisiinde ve politik biling-
lenmesinde romanin 6zel bir yeri vardir. Roman gercekten biiyiili
miidiir yoksa roman: okuyan Tiirkgiiler zaten Tiirkgiiliikle biiyiilen-
dikleri veya en azindan biiylilenmeye hazir bir durumda olduklari

! Murat Belge, Genesis “Biiyiik Ulusal Anlat1” ve Tiirklerin Kokeni, s. 205, 209-211.

2 Ahmet Bican Ercilasun, “Atsiz-Kir Sad-Bozkurtlar: Turan’a Dogru”, Tiirkgiiliigiin
GCaglayam Atsiz, s. 61-63.

3 Ahmet Bican Ercilasun, “Atsiz Cumhuriyet Dénemi Romanimnin En Onemli
Isimlerinden Biridir”, Réportaj: Goktiirk Omer Cakir - Ayse Erdogan, Sdgiit
Dergisi, s. 16.

+ Oguzhan Murat Oztiirk, “Bozkurtlar Kimin I¢cin Yazilmist1? Tenkidin Tenkidi ve
Fahis Bir Elestiri Hatasi Uzerine”, Sogiit Dergisi, s. 29-30.

5 Mesela bakiniz: Atsizli Séylesiler.



GiRis

ATSIZ VE IRKCILIK UZERINE BIR CERCEVE

Irk kelimesinin kullanildig yerlere dikkat edersek hakikatte tam bir stiphe
htktm strdugint gortirtz.!

Ama yine de insanlar, bu tanimlanamayan kavramlarn kullandiklar zaman,
birbirlerini pekala anlayabiliyorlar. Demek, bu kavramlar insandan insana
acik ve yeterlidirler; her biri tek basina ele alininca, karanlk ve alabildigine
celiskendirler.?

I. Atsiz, irkeilik ve Tiirkcili yorum cemaati

“Atsiz ve wrkcilik”, “Atsiz ve Islam”, “Atsiz ve Atatiirk” meseleleri,
Tiirkeili “yorum cemaatinin” tevilde en ¢ok zorlandig1 konulari teskil
eder. Genellikle zimnen kabuliin, tevilin, suskunlugun ve celiskilerin
i¢ ice gectigi garip bir durum ¢ikar ortaya. Mesela irk¢ilik fikrinin
babasi kabul edilen Gobineau’nun Tiirk¢e terciimesini Atsiz’a ithaf
eden miitercim, Tiirkiye’de irk¢iligin tarihgesini anlatirken Atsiz’in
irkgiligina en ufak bir temasta bulunmaz.? Iskender Oksiiz’iin Mil-
let ve Milliyet¢ilik kitabinin “Irk¢iligin Tiirkiye’ye Tesirleri” bahsinde
de Atsiz’in irk¢iligina bir ima bile yoktur. Kitapta konu Atsiz’a geldi-
ginde de “Biz laboratuvar irk¢isi degiliz”, “Kendini Tiirk hissedenleri

! Mehmed Izzet, Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat, s. 42.
2 Paul Valéry, Bugiinkii Diinyaya Bakis, s. 21.
3 Joseph Arthur De Gobineau, Insan Irklarinin Esitsizligi, s. 16-17.



BIiRINCIi BOLUM

IRK, KAN, VERASET

Yasayan her varlik bir kabristana benzer, onda bir¢ok ecdat yasar... Tarihi
yapan buiyiik ve zaruri sebeplerin ilk safinda, ceddi sebepler yani insanin
dogarken ditinyaya kendisiyle birlikte getirdigi istidatlar gelir... Yasayanla-
rin ruhu, dltilerin ruhundan tesekkiil eder. Aramizdan ¢ekilip gitmis olan-
lar mezarda degil, bizim icimizde bulunurlar.!

I. Bilimsel irk¢ilik
Selim Pusat, Ruh Adam’da Kant i¢in soyle der:

Idealist veya realist olmak Kant’a baskalarmin yakistirdigr sifatlardir. Bu
bakimdan stiphelidir. Alman olmak ise tabiatin ona verdigi kesin ve su
gotiirmez sifattir.?

Ruh Adam romaninin otobiyografik 6zellikler tagidigi, dolayisiyla Se-
lim Pusat karakterinin kendisinin temsili oldugu bizzat Atsiz tara-
findan da ifade edilmistir. Selim Pusat, Kant’a ve Alman olmakliga
dair diisiincelerinde, hayatin icinde sonradan edinilene, kazanilana,
tercih edilene degil dogumla gelene atif yapar; Alman olmay1 veya
bir bagka millete aidiyeti, kesin ve degistirilemez bir sey olarak doga
tarafindan bahsedilende bulur. Selim Pusat’in 1rk¢ilig gibi tarihin
bilimselligine doniik itirazlar1 da aym bilimci kesinlik tutkusunda,
pozitivist epistemolojide temellenir. Tarih bilinemez bir alandur, bi-
limin nesnesi olamaz, bu itibarla siiphelidir, istikrarsizdir, degisir,
dontisiir; 1rk ise dogaldir, kesindir, sabittir, dlizenlidir dolayisiyla bi-

! Gustave Le Bon, Bir Tarih Felsefesinin ilmi Esaslari, s. 45, 118.
2 Ruh Adam, s. 86.



IKINCi BOLUM
USTUN IRK, KARISMA, MELEZLIK

Turk irkr tstiindir.!
Irkct demek kendi irkinin iistiinliigiine inanmis adam demektir.?

Biz tarihin en eski zamanlarindan beri asil bir 1rk olarak yasadik. Biz lisani
Latin, vatam Kelt, adi Cermen olan pi¢ bir millet degiliz.’

L. Ustiin 1irk ve milli narsisizm

Orhun dergisinin, 1943 yilinda yaptig1 12 soruluk anketteki sorular-
dan birisi, “Irklar1 iistlin ve agag1 olarak ayirmaya taraftar misiniz? Ta-
raftarsaniz stiinliik sebepleri olarak kahramanlik, savascilik, ahlak,
sanat, zek3, ilim, teknik, din vesaireden hangilerini goriiyorsunuz?”-
dur. Ankete 74 kisi katilmist1 ve “bu 74 kisi arasinda 13 6gretmen
(lise, orta, ilk), 3 tniversite hocasi (2 profesor, 1 dogent), 11 yiiksek
tahsil 6grencisi, 21 liseli, 4 doktor, 2 veteriner, 2 subay, 1 erbas (yani
bugtinkii terimle astsubay), 1 er, 5 memur, 1 ressam, 8 emekli, 2 tane
de dergi sahibi bulunuyordu.” Atsiz’in beyaniyla katilimcilarin “ezici
cogunlugu 1rkeiydi”.* Zaten anketteki sorular, bir merak: gidermek-
ten ziyade derginin goriisinii agiklamak ve okurlardaki karsiligini
Olgmek iizere kurgulanmisti.

Atsiz, Dalkavuklar Gecesi -Z Vitamini, s. 111.
Icimizdeki Seytan..., s. 65.

Makaleler 1V, s. 452.

Tiirkgiiliige Karst Hagh Seferi, s. 212-214.
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UCUNCU BOLUM
IRK, KULTUR, DIL, CEVRE

Her halk(in); dili gibi, bi¢imi de kendine 6zguidur.!
Kiiltiirtin ne oldugunu biliyoruz ama irkin ne oldugunu bilmiyoruz...?

Milliyeti irkta gormek insan tizerinde mubhitten ziyade verasetin etkili oldu-
gunu iddia etmek demek olur.’

Milliyetin kultiirle hichir alakast yoktur; milliyet bir irk meselesi, bir kan
meselesidir.*

Turkctliikte oncelik kan ve 1rk birligindedir sonra sirasiyla dil birligi ve
dilek birligi gelir.”

Irk, milletten farkl olarak ve kuskuya yer birakmayacak bicimde, dogaya
ozgii -kuskusuz insan etkisi ve denetimi disinda- bir sey olarak algilanir.
Irk fikri, insanlar arasinda ne insan eseri ne de insan ¢abasiyla degistirilebi-
lir oldugu dustintilen tiirden ayrimlarn temsil eder. Irka siklikla katiksiz bir
biyolojik anlam verilir: Yani bireysel karakter, kabiliyet ve mizag, kafatasi ya
da bedenin 6teki parcalarinin sekli ve dl¢tistt gibi, gozlenebilir, dissal nite-
liklerle yakindan iligkilidir, ya da genlerin niteligi ile bir daha degismemek
uizere belirlenmistir. Ne var ki, her durumda bu kavrays, cinsel tireme sti-
reci yoluyla bir nesilden digerine gecen kalitimsal niteliklere bagvurur. Irkla
karst karsiya geldiginde, egitim teslim olmalidir. Doganin karar verdigini
hicbir insan bilgisi degistiremez. Irk, milletin tersine, asimile edilemez; asi-
milasyon ancak bagka bir irkin ariligini “kirletebilir” ve kalitesini bozar...

Herder, Tarih Felsefesi, s. 215.

Claude Lévi-Strauss, Irk, Tarih ve Kiiltiir, s. 66.

Mehmed izzet, Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat, s. 45.

Riza Nur, “Tiirk Nasyonalizmi”, Tannidag, S. 1, 8 Mayis 1942. Zikreden Ozdogan,
“Turan”dan “Bozkurt”a..., s. 239.

5 Makaleler I1I, s. 128-129, 133.
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DORDUNCU BOLUM

TURK MILLIYETCILIKLERI:
TURKGULUK, KEMALIZM,
ANADOLUCULUK

“Cok fazla kimliginiz varsa, onlart bir hiyerarsiye sokmak zorunda
kalirsiniz” ve bu da karmasik bir is olur.

Ben o zamanlar Vefanin ilk smifindaydim. Ve yikilisinin arifesinde hala
kendisini Avrupa monarsileri gibi tanzim etmege, yeni gelenekler kurmaga
calisan Megrutiyet Imparatorlugunun idadiler i¢in kabul ettigi lacivert, sart
diigmeli, capraz yakal tiniformay1 yeni giymistim.?

Devletin zoru, bizatihi ulusun ilerlemeyi basarmas: icin gerekli olan ras-
yonel bir aracti. O, devlet tarafindan bir cerrah sakinligi ile kullanilmak
zorundaydi ve sonuglarinin rasyonelligiyle mesrulastirilacakti. Milliyetcilik
geldi; kendisini bir devlet ideolojisine dontstiirdi; ulusun yasamini devle-
tin yasamina mal etti... Diinya tarihinin Baska Yerde oldugunu kabul etti.?

Zamammizda [talyanin yenilgileriyle birlestigini, Ttirkiye'ninse zaferleriyle
mahvoldugunu gordik. Her yenilgi {talya'min islerini ilerletirken; Tiirkiye,
her zaferle kaybediyordu; zira ltalya bir ulustur ama Ttrkiye, Anadolu di-
sinda, bir ulus degildir.*

Belirli bir milliyetciligin zaferi nadiren alternatif bir milliyetcilik ya da

Manuel Castells - Martin Ince, Manuel Castells’le Soylesiler, s. 84.
Ahmet Hamdi Tanpinar, Sahnenin Disindakiler, s. 29.
Chatterjee, Milliyetgi Diisiince ve Somiirge Diinyast, s. 304.

Ernest Renan, Ulus Nedir?, s. 39.
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BESINCiI BOLUM

ELITLER ARASI MUCADELE
VE IRKCILIK

Stnir yoksa 1rk da yoktur.!

Ttrk tarihinin icinde ytizttyorum. Diyebilirim ki her gtintim 27 asrn icinde
geciyor. Bize kimin dost, kimin ditsman oldugunu biliyorum. Onun i¢in de
hicbir yabanci milleti sevmiyorum.?

Irkcilik en nihayet bir tarihi suur meselesidir. En eski Tiirk devletlerin-
den baslayarak kisa omurlt cumhuriyet devrinin sonuna kadar gordugi-
miiz binlerce 6rnek, devlette mtihim mevkilere gecirilen yabanci kanlilarin
“thanetlerini gostermektedir.”

Kurtulus Savast bittigi zaman 17-18 yasimda bir genctim ve milli mana-
da bahtiyardim. Ctinkit Ttrk milletinde essiz bir tsttinlik duygusu, yarina
inang, devlet basindakilere giiven ve birlik vardi. Istanbul'un azinliklar siit
dokmtis kedi gibi degil de tam manasiyla “kopek gibi idiler. Yiiksek sesle
bile konusamazlardi. Ttrk milleti onlar ¢ok asagi gorityordu.™

Milliyetcilikler normal olarak ulusun korunmasimni ve siirekliligini saglamak
icin gii¢; baska bir deyisle, baski kullanma hakki ister: Olimstizliigtin ko-
sulu dunyevi soylemi idare edebilme hakkidir. Bunun icin en uygun olani
Devlet gtictidiir. Devlet gticti, baski araclari tizerinde tekel kurma anlamina
gelir, buna vatandaslar1 séylemin kurallarina uymaya zorlayan btittin énemli
baskilar dahildir; herkesin uymasimnin zorunlu oldugu bir érek davranis
kurallarini ve yasalar uygulama yetisi yalnizca devlet gtictine ¢zgtidiir. Dev-

Guido Barbujani, Irklarin Icads, s. 69.

Icimizdeki Seytan..., s. 67.

Makaleler II1, s. 89; Tiirk Ulkiisii'nde “soy” terimi kullanilir: s. 78.
Tiirkgiiliige Karst Hagh Seferi, s. 158.
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ALTINCI BOLUM

OLUM, SAVAS, GOREV

“Oliimstiz yasam, anlamsizdir...” Yasam bilinci, eninde sonunda, 6liim bi-
lincidir.!

“Olim bir mitkemmellik halidir,” insamn erisebilecegi yegane miikemmel-
lik.?

Hayaun izini siirmek, nihayet éliime varmakur... “Insan hayau 6lime dogru
gider.”

Birinin “bagkast icin ltime gitmesi” pekala mtimkiindir. Ama bu, daima su
demektir: “belirli bir dava ugruna” kendini baskast i¢in kurban etmek. Fakat
bu sekilde, bir sey icin can verildiginde, baskasmin kendi slumunt devral-
mak hicbir zaman s¢z konusu olamaz. Her bir Dasein, kendi canim verisini
hep tek basina omuzlamak zorundadir. Oltim 6zt geregi hep kendi slimiim
olarak vardir...*

Savas. Acgikea wrkeilik izlegi harekete gecirilmezse, diismanlariyla savasma-
nin yamn sira, insan nastl kendi yurttaslarini savasa sokabilir, milyonlarcasini
oldiirtebilir? Bundan boyle savasta iki sey énemli olacaktr: yalnizea siyasal
hasmu degil, karst 1k, temsil ettigimiz 1rk icin, karsi taraftakilerin olusturdu-
gu o [bir tir] biyolojik tehlikeyi de yok etmek.’

Ulusun hakikatinin korunmus -askin ve mutlak- olmasi gerekiyordu. Ancak
ote yandan savunmasiz bir hakikat olmasi zorunluydu, saldirtya ugrayabi-

! Orug Aruoba, de ki iste, s. 29, 35.

Cioran, Pargalanma, s. 74.

Lao Zi, Yol ve Erdem Ogretileri, s. 63.

Heiddeger, Varlik ve Zaman, s. 255.

Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, s. 263.
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SONUC YERINE

YABANCILASMA, KACIS, SECKINCILIK

Her sey ki bir yorumdu, sonug degildi
Sonug ki zaten yoktu!

Icerden: Bir ziyan olmus émiirdir,
Disardan: Neymis artik var, hayal et.?

Yorgun ve kimsesiz ¢liimiin bahcesindeyim.’
Cok hazin ve ¢cok manali bir yalnizligin icinde...*

Binbasit Pars basimni goge kaldirdi. Seksen yilin 1zdiraplariyla manalanan
gozlerini bilinmedik bir noktaya dikti. Sonra btiytik bir davanin sonunda
bezginlik duymus insanlarin haliyle basini egerek: -Haydi, gidelim! dedi.’

Ekseriya irsi, uzvi 6zellikler iktisadi simf farklarimin mahsulidiir.®

L. Irk¢iligin son duragi

Irk zihinsel bir tasarimdir; olgularin diinyasina degil imgelerin diin-
yasina aittir. Olgu ve imge arasindaki biiyiik bosluk, imge ve ger-
ceklik arasindaki uyumsuzluk, irk¢iligs; topluma yabancilasmaya,

Edip Cansever, Sonrast Kalir II Biitiin Siirleri, s. 317.
Atsiz, Yollarin Sonu, s. 80.

Atsiz, Yollarin Sonu, s. 87.

Makaleler II, s. 53.

Bozkurtlar, s. 526.

Mehmed Izzet, Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat, s. 49.
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